
dafבבא קמא י"ז
בְמוֹתוֹ”  לוֹ  עָשׂוּ  “וְכָבוֹד  המלך:  חזקיהו  על  מהכתוב  לומדים  הגמרא,  דורשת 
ונחלקו רבי  שהושיבו ישיבה על קברו, מפני שחזקיהו הרבה תורה בישראל248. 
אומרים  ויש  ימים.  שבעה  אמר  והאחד  ימים,  שלשה  אמר  האחד  וחכמים,  נתן 
שלשים יום. ושנינו, שדורשים על הכתוב: “וְכָבוֹד עָשׂוּ לוֹ בְמוֹתוֹ” זה חזקיהו מלך 
יהודה שיצאו לפניו במותו שלשים וששה אלף249 חלוצי כתף. שקרעו את בגדיהם 
כך!. אלא הכבוד  גם לפני אחאב עשו  הרי  עד שנראו כתפיהם. שואלת הגמרא 
שעשו לחזקיהו במותו היה שהניחו ספר תורה על מיטתו250 ואמרו, קיים זה מה 

שכתוב בזה.
שואלת הגמרא, ומה החידוש בזה הרי גם היום עושים זאת לפני אדם גדול? עונה 
הגמרא, שהיום מוציאים ספר תורה, אבל לא מניחים אותו על מיטת המת. תרוץ 
מה  זה  'קיים  אומרים  לא  אבל  המיטה,  על  תורה  ספר  מניחים  היום  שגם  נוסף, 

שכתוב בזה'. 
ר"י נטל ידיו והניח תפילין ובירך ואח"כ 

אמר קיים אומרים לימד לא אומרים
אמר רבה בר בר חנה, שהוא הלך לשאול את 
השמועה הזאת את רבי יוחנן כשהוא הלך251 
לבית הכסא. ורבי יוחנן נטל את ידיו והניח תפילין ובירך, ואחר כך אמר להם252 
שאפילו שלאדם גדול אומרים, 'קיים זה מה שכתוב בזה' אבל לא אומרים לו לימד. 
ולחזקיהו אמרו 'לימד זה מה שכתוב בזה'253. שואלת הגמרא ממה ששנינו, גדול 
לימוד שמביא לידי מעשה, ומכאן שמעשה המצוות עדיף על לימוד התורה254, ואם 
כן לומר 'קיים' עדיף על 'לימד'? עונה הגמרא, יש הבדל בין לימוד לעצמו לבין 

ללמד לאחרים. המעשה עדיף מהלימוד אבל ללמד לאחרים עדיף מהמעשה255.
כל העוסק בתורה ובגמ"ח זוכה 

לנחלת שני שבטים
יוחאי,  בר  שמעון  רבי  של  משמו  יוחנן  רבי  אמר 
מָיִם  ל  כָּ עַל  זֹרְעֵי  רֵיכֶם  “אַשְׁ מהכתוב:  לומדים 
248 עד שבדקו ולא מצאו תינוק ותינוקת שלא היו בקיאים בטומאה וטהרה. ולא על קברו אלא בריחוק ד' אמות. 

תוס'.
249 כמנין לו בגימטריא. תוס'.

250 ואפילו שאסור לשבת על מיטה שס"ת עליה, בחזקיהו שהיה גדול בתורה ובמעשים מותר לעשות זאת. תוס'.
251 גרסת השאילתות היא כי הוה נפיק ולא כי הוה עייל.

252 בשאילתות דרב אחאי לא גרס אלא ונטל ידיו והניח תפילין ומברך והדר אמר לן. והגמרא שואלת איך רבי 
יוחנן הקדים להניח תפילין ואחר כך אמר להם את השמועה הרי הלימוד גדול מהמעשה!.והגמרא תירצה שללמוד 
לעצמו עדיף מפני שמביא לידי מעשה אבל ללמד לאחרים לא עדיף מהמעשה ולכן ר"י הניח קודם תפילין. תוס'. 

253 וללמד את התורה עדיף מאשר לקיים אותה. רש"י.
254 רש"י מסביר שהקושיה היא ממה שאמרו גדול לימוד שמביא לידי מעשה ומכאן שהמעשה עדיף. ור"ת שואל 
ממה ששנינו נמנו וגמרו בעליית בית נתזה, גדול לימוד שמביא לידי מעשה, ומכאן שהלימוד גדול מהמעשה. 
ומתרץ ר"ת שהקושיה היא שאם לימוד גדול מפני שמביא לידי מעשה הרי אם אומרים על אדם שקיים את התורה 

בודאי שלמד אותה. 
255 ר"ת מסביר שכשמלמד לאחרים מביא את הרבים לידי המעשה. 



וֹר וְהַחֲמוֹר”, שכל העוסק בתורה ובגמילות חסדים זוכה לנחלת שני  חֵי רֶגֶל הַשּׁ לְּ מְשַׁ
שבטים. וזריעה הכוונה לצדקה שנאמר: “זִרְעוּ לָכֶם לִצְדָקָה קִצְרוּ לְפִי חֶסֶד”, ואין 
יִם”. וזוכה לנחלת שני שבטים256,  ל צָמֵא לְכוּ לַמַּ מים אלא תורה שנאמר: “הוֹי כָּ
נוֹת צָעֲדָה עֲלֵי שׁוּר”  ן פֹּרָת עֲלֵי עָיִן בָּ ן פֹּרָת יוֹסֵף בֵּ זוכה לכילה כיוסף שנאמר בו: “בֵּ
רֶם”. ויש אומרים אויביו נופלים  שכָר חֲמֹר גָּ וזוכה לנחלת יששכר שנאמר בו : “יִשָּׂ
בו:  לבינה כיששכר שנאמר  וזוכה  ח”.  יְנַגַּ ים  עַמִּ הֶם  “בָּ בו:  כיוסף שנאמר  לפניו 

רָאֵל”. ה יִשְׂ עֲשֶׂ ים לָדַעַת מַה יַּ שכָר יוֹדְעֵי בִינָה לַעִתִּ נֵי יִשָּׂ “וּמִבְּ

הדרן עלך פרק 'ארבעה אבות'

פרק שני 'כיצד הרגל'
משנה 

כיצד הרגל נחשבת למועדת257? הבהמה258 מועדת בהליכה כדרכה להלך ולשבר.
מבעטת או התיזה 
צרורות משלם ח"נ

שהיו  או  רגל259,  משום  וחייבת  שינוי  והוא  מבעטת,  היתה 
צרורות מנתזין מתחת רגליה ושברה את הכלים, משלם חצי 
נזק, אפילו שהוא דרכה ואינו משונה מפני שנלמד בהלכה שבצרורות משלמים 
על  ושברו,  כלי  על  ונפל  ושברתו,  הכלי260  על  דרסה  נזק.  חצי  הרבים  ברשות 
הראשון משלם נזק שלם, משום רגל. ועל האחרון משלם חצי נזק, משום שנשבר 

על ידי צרורות. 
התרנגולין מועדין להלך כדרכן ולשבר. היה דליל קשור ברגליו, או שהיה מהדס, 

מרקד ומשבר את הכלים משלם חצי נזק, שנחשב לצרורות261. 
גמרא

התנא שונה אבות רגל ושונה 
תולדות הבהמה 

שאל רבינא את רבא, מדוע המשנה אומרת כיצד 
הרגל מועדת הבהמה מועדת, הרי רגל היא בהמה 
שהזיקה בדרך הילוכה? אמר לו רבא, שהתנא שונה את האב של רגל, כשהבהמה 
הזיקה בדריסה ברגלה. ושונה את התולדות של רגל שבהם הבהמה הזיקה בגופה, 

ובנחלת החמור יששכר.  יוסף,  נחלות, בנחלת השור  ישולחו בשתי  היא שרגליכם  256 המשמעות של הכתוב 
רש"י.

257 המשנה נשנתה על שן ורגל שנשנו במשנה בסוף פרק ראשון. והתנא התחיל לפרש את הרגל שהוזכרה אחרי 
השן. תוס'.

וקשה מה  וכן בסיפא בשן.  והתנא מפרש שהעדאה של רגל היא לשבר דרך הילוכה  והבהמה,  יש שגרסו   258
החידוש שלא נשנה לעיל. ואומר ר"י שלא גורסים את הו"ו, ומפרש את מה שנשנה בפרק ראשון הבהמה מועדת 

כיצד הרגל מועדת לשבר בדרך הילוכה. תוס'.
259 והתנא נוקט כאן מפני שהוא דומה לצרורות. תוס'.

התכוונה  בודאי  אחר  כלי  ושבר  ניתז  שהשבר  עד  בכח  דרסה  שהבהמה  שכיון  אומרים  שלא  הוא  החידוש   260
להזיק. תוס'. 

261 הגמרא מעמידה כשידתה את הדליל, ובהידוס כשהתיזה צרורות ששברו את הכלי. רש"י 



בשערה, ובשליף שעליה, בדרך הילוכה בלא כוונה להזיק.
והתנא שונה בסיפא שן של חיה ושן 

של בהמה
הבהמה  מועדת  השן  הבאה  המשנה  על  ושאל 
לו  ענה  בה?  שיש  והתולדות  האבות  מה  מועדת. 
את  אחת,  תשנה  ואתה  הראשונה,  המשנה  את  אחת,  תרצתי  אני  בשחוק,  רבא 
המשנה השניה. ורב אשי הסביר שהמשנה השניה שונה את שן של החיה, ואת שן 
עִירֹה” מדבר על בהמה אותו  ח אֶת בְּ לַּ של הבהמה. לומר שלמרות שהכתוב : “ וְשִׁ
ואין להקשות שהמשנה צריכה  הדין הוא בחיה262, מפני שהחיה בכלל בהמה263. 
לשנות קודם את שן של בהמה, מפני ששן של חיה שנלמדת מדרשה חביבה עליו 

ביותר. 
כששניהם אבות אבל לא תולדה לפני האב 
ואיבעי"א התנא שונה את הרגל שסיים בה 

שואלת הגמרא, אם כך המשנה הראשונה 
תשנה קודם בהמה מועדת, את התולדות 
שאינן מפורשות ואחר כך את האב של רגל? עונה הגמרא, לגבי שן הקדימה את 
קודם  האם משנתנו תשנה  אבל  אבות.  הם  מפני ששתיהם  מה שנלמד מדרשה, 
את התולדה ואחר כך את האב!. או שנאמר שהתנא שונה קודם את הרגל ולא את 

הבהמה, כיוון ששנה אותה בסוף הפרק הקודם. 
הזיקה דרך הלוכה בגופה בשערה 

וכדו’ משלם נ"ש 
ולשבר.  כדרכה  להלך  מועדת  בהמה  רבנן,  תנו 
כיצד? בהמה שנכנסה לחצר הניזק והזיקה בגופה 
דרך הלוכה, ובשערה, באוכף שעליה, בשליף שעליה, ובפרומביא שבפיה, ובזוג 
וחזיר  צרורות  אומר,  סומכוס  שלם.  נזק  משלם  במשאו264,  וחמור  שבצוארה, 
שהיה נובר באשפה והזיק, משלם נזק שלם. שואלת הגמרא, ומה חידש סומכום 
הרי פשוט שאם הוא הזיק בגופו משלם נזק שלם? אלא סומכוס אומר שאם התיז 
נזק  חצי  של  ההלכה  על  חולק  שסומכוס  מפני  שלם.  נזק  משלם  והזיק  צרורות 
צרורות, וסובר שעל צרורות משלמים נזק שלם. שואלת הגמרא, ומי הזכיר כלל 
את צרורות? עונה הגמרא, שיש להשלים את החסר וכך שנינו, צרורות כדרכם 
חצי נזק, וכן וחזיר שהיה נובר באשפה265 והזיק משלם חצי נזק. סומכוס אומר, 

צרורות וחזיר שהיה נובר באשפה והזיק, משלם נזק שלם. 
תרנגולים ששברו בכנפיהם וברוח 

שבכנפיהם 
תנו רבנן, תרנגולים שהיו מפריחים ממקום למקום 
ושברו כלים בכנפיהם, משלם נזק שלם. ואם שברו 

262 אפ' שהמשנה אומרת התרנגולין מועדים התנא רוצה להשמיע זאת בשן. וקצת קשה מדוע התנא לא שנה 
בשן תולדה כמו ברגל. תוס'.

263 לא מהדרשה בפ' בהמה המקשה שחיה בכלל בהמה, שהרי כאן לומדים גם שהעוף בכלל בהמה, תרנגולת 
מועדת, ולא רק החיה. אלא מהדרשה בפ' הפרה שלומדים בהמה משבת, ובהמה ובעירה הם דבר אחד. תוס'. 

264 אפ' שהמשא אינו מהודק כל כך. תוס'.
265 אפילו ששנינו את דין צרורות של רגל כשהזיקה בדרך הילוכה, משמיעים את צרורות של שן כשהתכוונה 

להנאתה. תוס'.



ברוח שבכנפיהם, משלמים חצי נזק. סומכוס אומר, נזק שלם. ובברייתא אחרת 
או  וטינפו  פירות  גבי  על  עיסה,  גבי  על  מהדסים  שהיו  שהיו  תרנגולים  שנינו, 
ניקרו משלמים נזק שלם. העלו עפר או צרורות משלמים חצי נזק, סומכוס אומר 
נזק שלם. ובברייתא אחרת שנינו, תרנגול שהיה מפריח ממקום למקום ויצאה רוח 

מתחת כנפיו ושיברה את הכלים, משלם חצי נזק. וברייתא זו, סתמה כחכמים. 
סובר  שהוא  משום  שלם,  נזק  שמשלם  אומר  שסומכוס  לומר  אפשר  רבא,  אמר 
שכחו כגופו. אבל על חכמים קשה, אם כחו כגופו ישלם נזק שלם, ואם כחו לאו 
סוברים  שחכמים  רבא,  אמר  כך  ואחר  נזק?  חצי  אפילו  לשלם  חייב  אינו  כגופו 
שכחו כגופו, ומשלם חצי נזק ולא נזק שלם, משום שבחצי נזק צרורות נאמרה 

הלכה למשה מסיני שמשלם חצי נזק. 
כל שבזב טמא בנזיקין משלם נ"ש כל 

שבזב טהור בנזיקים משלם ח"נ
היסט,  ידי  על  מטמא  שזב  מקרה  כל  רבא,  אמר 
שלם.  נזק  משלם  הזיק,  אדם  אם  האופן  באותו 
וכל מקרה של היסט שאין הזב מטמא אלא הכלי נשאר טהור, בנזיקין משלם חצי 
עונה  צרורות?  נזק  חצי  דין  את  בא להשמיע  רבא  האם  הגמרא,  נזק266. שואלת 
הגמרא, רבא בא להשמיע את הדין בעגלה מושכת בקרון267. זב שיושב על הקרון 
הכלים שהקרון דורס עליהם טמאים, וכן אם קרון שקשור לבהמה שמושכת אותו 
דרס ושבר כלים, משלם נזק שלם כמו אם הבהמה הזיקה בגופה268. וכמו שאם נתזו 
צרורות אינם מטמאים את הכלים שפגעו בהם, אם הגלגלים התיזו צרורות והזיקו 
משלם חצי נזק כדין צרורות. ושנינו בברייתא כרבא, בהמה שנכנסה לחצר הניזק 
והזיקה בגופה דרך הלוכה, ובשערה, באוכף שעליה, בשליף שעליה, ובפרומביא 
שבפיה, ובזוג שבצוארה, וחמור במשאו ועגלה מושכת בקרון, משלם נזק שלם. 

רבא הסתפק האם הולכים אחר 
מעיקרא או אחר תבר מנא

דלי  בחבל  מחטטים  שהיו  תרנגולים  רבנן,  תנו 
שלם.  נזק  משלמים  נשבר  והדלי  החבל  ונפסק 
הסתפק רבא, בהמה שדרסה על כלי ולא שברה אותו והכלי התגלגל למקום אחר 
ונשבר. האם הולכים בתר 'מעיקרא', שעת הדריסה ומשלם נזק שלם משום רגל. 
או הולכים אחרי 'תבר מנא', שבירת הכלי, וכיון שהכלי נשבר אחרי שנזרק משלם 

266 הכלל אינו בכל המקרים שהרי זב שהסיט בקנה שבקומטו טהור ובנזיקין אין חילוק זה. והכלל בא רק למעט 
זורק. תוס'. והרשב"א כתב שיתכן שבבהמה יש חילוק כמו בזב מפני שהוא שינוי ואינו דרכו. הרשב"א.

267 הראשונים מקשים במה הוא שונה מדליל קשור ברגלו?. הראב"ד מפרש שבדליל משלם ח"נ משום שאינו 
דרכו ולא משום צרורות.

268 הרא"ש הקשה מה הדמיון בין הזב שיושב על הקרון שמטמא במדרס את הכלים שתחתיו לבהמה שמושכת 
את הקרון שהזיק בדריסתו!. הראב"ד מפרש שהדמיון הוא לזב שמושך את הקרון ומטמא בהיסט. וכך כשהבהמה 
מושכת את הקרון משלם נ"ש. המאירי מפרש כשהבהמה דרסה על דף שבראשו האחר כלים. ויש גורסים בעגלה 

המושכת בחטף פתח ולא גורסים בקרון. שיטמ"ק.



חצי נזק כדין צרורות269. ומביאה הגמרא ראיה מדברי רבה, זרק כלי מראש הגג270 
שהוא  שאומרים  'מעיקרא',  אחר  שהולכים  מפני  פטור,  במקל  ושברו  אחר  ובא 
'מעיקרא',  אחרי  פשוט שהולכים  היה  הגמרא שלרבה  ואומרת  כלי שבור.  שבר 
וכיון שמשעה שהראשון זרק את הכלי מראש הגג הוא עומד להשבר כמו שהוא 

שבור. אבל רבא מסופק אם הולכים אחרי 'מעיקרא' או אחרי 'תבר מנא'. 
אין ראיה מהמחלוקת בהידוס שהיא 

בהתיז צרורות במחלוקת סומכוס וחכמים
הידוס  ששנינו,  ממה  ראיה  הגמרא  ומביאה 
והרי  מועד.  זה  הרי  אומרים  ויש  מועד  אינו 
את  והתיז  הידס  כשהתרנגול  שמדובר  לומר  יש  אלא  להדס!,  תרנגול  של  דרכו 
הכלי למקום אחר ונשבר שם. והתנאים נחלקו בספק של רבא, מי שאומר שהידוס 
שאינו  שסובר  ומי  'מעיקרא',  אחר  שהולכים  סובר  שלם  נזק  ומשלם  מועד  הוא 
שמדובר  לומר  שאפשר  הגמרא,  דוחה  מנא'.  'תבר  אחר  שהולכים  סובר  מועד 
כשתרנגול הידס והתיז צרורות שפגעו בכלים ושברום. ונחלקו במחלוקת סומכוס 
וחכמים. מי שאומר שהוא מועד סובר כסומכוס, ומי שאומר שאינו מועד סובר 

כחכמים ומשלם חצי נזק מדין צרורות.

269 ואי אפשר לדייק במשנה שאומרת דרסה על כלי ושברתו, ומכאן שאם לא נשבר מיד אלא נתגלגל למקום 
אחר ונשבר חייב ח"נ. מפני שאפשר לדייק להפך, ממה שמחלק בין הכלי הראשון לשני ולא מחלק בכלי הראשון 

עצמו. תוס'. 
270 אם זרק אבן או חץ על כלי וקדם אחר ושברו פשוט שחייב ולא אומרים מנא תבירא תבר. שאם היו הולכים 
אחרי מעיקרא במקרה זה לא יהיה אף פעם דין של חצי נזק בצרורות. תוס'. הר' ישעיה בשיטמ"ק מסביר שאם היו 
הולכים אחר תבר מנא למרות שנקרא צרורות של הראשון לחייב ח"נ, היה צריך לפטרו כשאחר קדם ושברו. כמו 

שאם בהמה התיזה צרורות ואחר שבר את הכלי לפני שהצרורות יפגעו בו בעל הבהמה פטור. ועיין באחרונים. 


