
dafבבא מציעא נ"ו
רבינא הק' מהמשנה הלוקח מנחתום מעשר 
מחמה על צוננת אפ' מדפוסים הרבה דר"מ

למדנו במשנה, שאחד מחמשת הדברים שיש 
עליהם חיוב הוספת חומש, הוא תרומת מעשר 
חיזוק  עשו  שחכמים  הסובר  מאיר  רבי  שיטת  שזו  הסבירה  והגמרא  דמאי.  של 
הוא  גם מהדמאי שחיובו  להפרש תרומת מעשר  והצריכו  תורה,  לדבריהם כשל 
מדבריהם. והקשה רבינא ממה ששנינו במשנה בדמאי, הלוקח מן הנחתום שיש 
ואפילו  על החמה  הצוננת  ומן  הצוננת  על  מן החמה  רבות, מעשר  ככרות  אצלו 
מדפוסים הרבה, דברי רבי מאיר422. ומשמע שאף שיש חשש שהמפריש מזה על זה 
מפריש מן החיוב על הפטור או מן הפטור על החיוב, שהרי אין הככרות דומות זו 
לזו ויתכן שהם משני בני אדם שאחד עישר והשני לא, בדמאי לא חוששים ותולים 
לומר שהנחתום קנה מאדם אחד. ואם כן מכאן משמע, שחכמים לא עשו חיזוק 
כשל תורה? ומובן שלגבי פת חמה ופת צוננת לא חוששים על כך שמפריש מפת 
רעה על היפה, כיון שאמר רבי אילעאי, מנין לתורם מן הרעה על היפה שתרומתו 
הֲרִימְכֶם אֶת חֶלְבּוֹ”, אם אינה תרומה  בַּ אוּ עָלָיו חֵטְא  תרומה? שנאמר: “וְלֹא תִשְׂ
נשיאות חטא למה?423, מכאן לתורם מן הרעה על היפה שתרומתו תרומה. אבל על 
מה ששנינו אפילו מדפוסים הרבה קשה, נחשוש שמא יבוא להפריש מן הפטור על 

החיוב, ומן החיוב על הפטור424?
לר"א היה קשה מיתה בידי שמים ושמואל הביא 

מיתת ב"ד ור"ש הקשה מחילול שיש בו לאו 
ואביי בא לתרץ את השאלה, ותחילה דן על 
מהלך השאלת והתשובות שהביאה הגמרא 
חיזוק  עשו  חכמים  האם  טובה,  שקושיא  היא  הקשה  אלעזר  שרבי  מה  בעניין. 
יש בה צד קל שאפילו  והרי  לדבריהם כשל תורה על תרומת מעשר של דמאי, 
בתרומה ודאית זר האוכלה חייב רק במיתה בידי שמים. ושמואל לא תירץ היטב, 
כיון שהראיה שהביא הוא מכך שלרבי מאיר חכמים עשו חיזוק באיסור אשת איש, 
ויתכן שרק בה עשו חיזוק, שהרי יש בה מיתת בית דין. ורב ששת שהקשה על 
שמואל מחילול, שלא עשו חיזוק בשל דמאי לא הקשה היטב, מפני שרבי אלעזר 
ושמואל דברו בדברים שיש בהם מיתה, ורב ששת הקשה על שמואל מחילול של 

422 יש לפרש את המשנה בדמאי פ"ה הלוקח מן הנחתום מעשר מן החמה על הצוננת ואפ' מדפוסים הרבה דברי 
ר"מ, ר' יהודה אוסר שאני אומר חטים של אמש היו משל אחד ושל היום משל אחר. הלוקח מן הפלטר מעשר מכל 
דפוס ודפוס דר"מ, ר' יהודה אומר מאחד על הכל.ורבינא הקשה בשלמא מחמה על צוננת בדפוס אחד שמותר 
ר'  הרי  מותר  מדוע  הרבה  בדפוסים  צוננת  על  מחמה  אבל  לכתחילה.  בדמאי  מותר  אילעי  כר'  בודאי  בדיעבד 
יהודה אוסר, ומכאן שר"מ מקל יותר בדרבנן. ורבינא ידע שר"מ מקל בפלטר משום שקנה משנים ושלשה, אלא 
הקשה מכח מה שר"מ מקל יותר מחכמים. ואביי מתרץ שאינו תלוי בחומרא וקולא אלא ברגילות. ור"מ סבר 
שאדם עושה אותם בב' דפוסים לדעת איזה הוא מחטה רעה ואיזה מטובה. ור"י סבר שכיון שהיא חמה וצוננת וגם 

בדפוסים שונים מוכח שהוא מב' בני אדם. תוס'.
423 אין לומר משום שאוכלו בלא הפרשה אחרת. מפני שמהכתוב משמע שיש חטא בהפרשה עצמה. תוס'.

424 לא גורסים קשיא שהרי אביי מתרץ. רש"י.



דמאי שלא עשו בו חיזוק שיש בו לאו בלבד. שהרי גם אם לא עשה את החילול 
גָנְךָ  דְּ ר  מַעְשַׂ עָרֶיךָ  שְׁ בִּ כראוי425, יש בו רק לא תעשה שנאמר: “לֹא תוּכַל לֶאֱכֹל 
מקל  מאיר  שרבי  פי  על  שאף  היטב,  יוסף  רב  תירץ  כך  ועל  וְיִצְהָרֶךָ”.  ךָ  וְתִירֹשְׁ

בפדיונו הוא מחמיר באכילתו.
ורב יוסף תירץ היטב מה שר"ש הקשה 
וקשה על רבינא שיביא ראיה מפלטר 

שמואל  על  הקשה  כיצד  קשה,  רבינא  על  אבל 
חיזוק  עשו  לא  שחכמים  ראיה  שמשם  מנחתום 
לדבריהם כשל תורה, הרי יכל להביא לו ראיה מפלטר. ששנינו במשנה, הלוקח מן 
הפלטר, שהוא בככרות כסיטון לענין תבואה לוקח הרבה ככרות ומוכר לחנוונים 
ולנחתומים, מעשר מן כל דפוס ודפוס, דברי רבי מאיר. ורואים שחוששים שמא 
יבוא להפריש מן החיוב על הפטור? אלא יש לומר, שבפלטר חוששים מפני שהוא 
מאדם  קונה  שהוא  שתולים  מפני  חוששים,  לא  ובנחתום  מוכרים.  ממספר  קונה 
ויש אדם אחד שעושה ככרות בדפוסים שונים. רבא אמר, שמואל מתרץ  אחד, 
היטב, שם מיתה בעולם. שחכמים עשו חיזוק לדבריהם כשל תורה בכל דבר שיש 

בו שם מיתה, בין במיתה בידי שמים, ובין במיתת בית דין. 
משנה 

אלו שאין להם אונאה עבדים שטרות 
קרקעות והקדשות

שטרות  עבדים,  אונאה:  להם  שאין  דברים  אלו 
קרקעות,  שבתוכו,  החוב  את  לגבות  העומדים 
הקדשות שנמכרו על ידי גזבר המוכר הקדש או המוכר עולתו שנפל בו מום. אין 
להן תשלומי כפל ולא תשלומי ארבעה וחמשה, אם טבח או מכר426. שומר חנם 
אינו נשבע, שלא פשע. שומר שכר אינו משלם, אם נגנבו ממנו. רבי שמעון אומר 
קדשים שהוא חייב באחריותן, כגון שאמר הרי עלי עולה והפרישה והוממה ומכרה 
יש להם אונאה. כיון דאם מתה או נגנבה חייב באחריותה היא שלו, וקוראים בה 
זו, אין להן  “אל תונו איש את אחיו”. ושאינו חייב באחריותן, כגון דאמר הרי 
אונאה. רבי יהודה אומר אף המוכר ספר תורה בהמה ומרגלית אין להם אונאה, 

אמרו לו לא אמרו אלא את אלו.
גמרא 

"או קנה מיד" דבר הנקנה מיד ליד 
ואין אונאה לקרקעות ועבדים

ומביאה  ומנין שאין להם אונאה?  שואלת הגמרא, 
ר  מִמְכָּ רוּ  תִמְכְּ “וְכִי  נאמר:  ששנינו,  מה  את 
הכתוב  מִיַּד”  קָנֹה  “אוֹ  אָחִיו”.  אֶת  אִישׁ  תּוֹנוּ  אַל  עֲמִיתֶךָ  מִיַּד  קָנֹה  אוֹ  לַעֲמִיתֶךָ 
יצאו  תּוֹנוּ” בדבר הנקנה מיד ליד. יצאו קרקעות שאינן מטלטלים,  “אַל  הזהיר 
ת  לָרֶשֶׁ לִבְנֵיכֶם אַחֲרֵיכֶם  ם אֹתָם  עבדים שהוקשו לקרקעות, שנאמר: “וְהִתְנַחַלְתֶּ

425 ואכל מעשר שני מחוץ לירושלים.
426 צריך לשנות עבדים ושטרות משום הקדשות, שהרי תשלומי ארבעה וחמשה אינה נוהגת אלא בשור ושה 

בלבד. רש"י.



ר” שגופו  רוּ מִמְכָּ אֲחֻזָּה” הוקשו עבדים לאחוזה. יצאו שטרות427 שכתוב “וְכִי תִמְכְּ
גופן מכור.428 מכאן אמרו המוכר שטרותיו  ולא שטרות שאין  וגופו קנוי,  מכור 
לבשם לסגור את צלוחיות של הבושם, יש להם אונאה, מפני שממכרם הוא לצורך 
תשמיש גופם. וזה שלא כפי שאמר רב כהנא, אין אונאה לפרוטות, ובסתם מוכר 
שטרות לבשם אין במקח איסר, אלא פרוטות. והקדשות נתמעטו מאונאה מהכתוב 

“אָחִיו” ולא הקדש. 
מטלטלים  ממש,  ידו  הוא  “ידו”  שכתוב  מקום  בכל  האם  ממל,  בר  רבה  הקשה 
מִיָּדו” לקח את ארצו בידו ממש!. אלא  אַרְצוֹ  ל  כָּ ח אֶת  קַּ “וַיִּ דוקא!. האם בכתוב 
תקנה  או  לעמיתך  תמכור  אם  אונאה  דין  נאמר  כאן  וגם  מרשותו.  אותה  לקח 

מרשות עמיתך, ואפילו קרקעות.
"אם המצא תמצא בידו" משלם כפל 

אפילו בגגו חצרו וקרפיפו
ושואלת הגמרא, האם בכל מקום שכתוב “ידו” היא 
 : הכתוב  על  בברייתא  שנינו  והרי  ממש!.  ידו  לא 
ם” אין לי  לֵּ נַיִם יְשַׁ ים שְׁ ה חַיִּ וֹר עַד חֲמוֹר עַד שֶׂ נֵבָה מִשּׁ צֵא בְיָדוֹ הַגְּ צֵא תִמָּ “אִם הִמָּ
אלא “ידו”, גנב חייב כפל כשלקחה בידו. גגו חצירו וקרפיפו מנין, אם נכנסה שם 
צֵא  ונעל בפניה לגונבה מנין שקנתה לו חצירו ומתחייב כפל. תלמוד לומר “אִם הִמָּ
אומרים  היינו  צֵא”  תִמָּ צֵא  הִמָּ “אִם  כתוב  היה  לא  אם  אבל  מקום.  מכל  צֵא”  תִמָּ
על  ועוד קשה ממה ששנינו בברייתא  ידו ממש.  הוא  “ידו”  שבכל מקום שכתב 
יָדָהּ” אין לי אלא ידה, גגה חצירה וקרפיפה  רִיתֻת וְנָתַן בְּ הכתוב : “וְכָתַב לָהּ סֵפֶר כְּ
יָדָהּ” ולא כתוב “ובידה יתננו”. אבל אם לא היה כתוב  מנין? תלמוד לומר “וְנָתַן בְּ
“ידו” הוא ידו  יָדָהּ” הוא ידה ממש? אלא יש לומר, שבכל מקום שכתוב  בְּ “וְנָתַן 
ל אַרְצוֹ מִיָּדו”, כיון שאי אפשר לומר שהוא ידו ממש,  ח אֶת כָּ קַּ ממש. ובכתוב “וַיִּ

הוא ברשותו ולא ידו ממש.
ר” הוא  “מִמְכָּ הסתפק רבי זירא, אם בשכירות יש לו אונאה או לא. האם הכתוב 
מכירה ולא שכירות, או שאין הבדל בין מכירה לשכירות. ואמר לו אביי האם כתוב 

ר” סתם, ושכירות היא מכירה לימי השכירות429.  “ממכר לעולם”?, כתוב “מִמְכָּ
כל דבר שבמדה במשקל ובמנין חוזר 

אפ' פחות מכדי אונאה 
רבא הסתפק, האם יש אונאה בחטים וזרען בקרקע, 
שהרי כשמכרם הם כמונחים בכד ויש להם אונאה. 

427 ממה שממעטים אותם מאונאה משמע שהמכר חל מדאורייתא בשטרות. וקשה ממה שאמרו בפ' מי שמת אי 
אמרת בשלמא מתנת שכי"מ דאורייתא משום הכי אינו יכול למחול. והרי מכירת שט"ח היא מדאורייתא ויכול 
למחול. ור"י מפרש שאם מתנת שכי"מ מדאורייתא מהכתוב והעברתם א"כ מדוע יורש מוחל במה יורש זה עדיף 
מיורש אחר. או שנאמר שאפ' אם מכירת שטר חוב היא מדרבנן מצאנו אונאה דאורייתא כגון שהלואו בע"פ ונתן 
לו יותר מדאי כדי לעשות שטר שעבוד, או הלואו בשטר והלוה נתן לו יותר מדאי ע"מ שיחזיר את השטר ויהיה 

מלוה ע"פ. תוס'. 
428 ואינן עומדין אלא לראיה שבהם. רש"י.

429 תוס' הקשו הרי בפ"ק דע"ז מוכח ששכירות לא קניא. וי"ל שבאונאה כתוב "ממכר" מיותר לרבות שכירות. 
תוס'.



באיזה  הגמרא  לקרקעות430. שואלת  אונאה  ואין  הקרקע,  גב  על  בטלו  או שמא 
אופן הסתפק רבא, אם הוא אמר, זרעתי בה ששה סאים ובאו עדים ואמרו שלא 
זרע אלא חמישה שהמקח הוא טעות. הרי רבא431 אמר, כל דבר שבמדה ושבמשקל 
ושבמנין אפילו פחות מכדי אונאה חוזר שהרי לא קנה על דעת כך. ואפילו אם 
שלמרות  מפני  אונאה432.  מכדי  בפחות  אפילו  חוזר  המקח  הקרקע  אגב  בטלו 
שקרקעות התמעטו מאונאה לא התמעטו מביטול מקח? אלא כשאמר זרעתי בה 
זרע בה כראוי לה434. האם נחשב  והתגלה שלא  חטים כמו שצריך לזרוע בה433, 
כמונחים בכד והם כמטלטלין ויש להם אונאה, או שמא החטים שזרע בטלו אגב 

הקרקע והם כקרקע שאין לה אונאה. 
קצר קודם העומר וזרע ולא השרישו 

קודם העומר
עליהם  הודה  אם  הדין  מה  רבא,  הסתפק  וכן 
עליהם435,  ונשבעים  הם כמטלטלין  האם  במקצת, 
וכן הסתפק, האם העומר מתיר חיטים אלו  ואין נשבעים עליהן.  או הם כקרקע 
החטים  אם  הגמרא  ושאלה  מתירן436.  אינו  או  כמטלטלין,  שהם  כיון  שבקרקע, 
את  מתיר  מנחות שהעומר  העומר, שנינו במשנה מסכת  הבאת  השרישו בשעת 
גידוליהם. ואם לא השרישו בשעת הבאת עומר, שנינו שאין העומר מתירם עד 
שיבוא העומר הבא? מבארת הגמרא, שהספק לא היה על הגידולים שגדלו אלא 
על החטים שזרע. והזרעים היו מן החדש וקצרם וזרע אותם מחדש לפני זמן הבאת 
העומר, והעומר עבר עליהם לפני שהשרישו. האם הם כמו שמונחים בכד והעומר 
התירם ומותר לאכול אותם. או בטלו אגב הקרקע ואסור לאכלם עד העומר הבא. 

ונשארה הגמרא בתיקו.

430 ומדובר בשלא השרישו . רש"י. 
431 בגמרא בקידושין הגרסא היא רבה.

432 כאן משמע שרבא מדבר אפ' בקרקעות וכן אמרו בקידושין אבל במשחתא אפ' פחות מכדי אונאה חוזר. דא' 
רבא כל דבר שבמדה ומנין אפ' פחות מאונאה חוזר. וקשה מכאן על מה שרשב"ם מפרש בג' בפרק בית כור. וי"ל 
ששם המוכר אינו אומר מדדתי שיש בית כור אלא אמר סתם שהוא מוכר בית כור, והמוכר היה סבור שיש שם 
בית כור ולכן המקח קיים. והגמרא לא אומרת שידה שזרע שש ונוכרו ביותר משוויו, וכיון שזרעם שמא בטל אגב 
הקרקע. מפני שבמקרה כזה היה פשוט שהמקח בטל, מפני שהמכר אינו תלוי בקרקע אלא בחטים שבשוק. תוס'. 
433 א"ת שהוא מקח טעות י"ל שהמוכר מודה שזרע ה' אלא שהוא טוען שלא צריך אלא ה'. ואם זרע את הקרקע 
כראוי היא שווה את הדמים ששילם. והתגלה שצריך לזרוע בה ששה. והאונאה היא בחטים ולא בקרקע כיון שאם 

היה זורע כראוי לה הקרקע היתה שווה את הדמים. תוס'.
434 בדבר של אומדנא שמצוי שטעו בו הוא כדין אונאה. רש"י.

435 כגון שטענו פסקת עמי לזרוע ו' שמסרתי לך וזרעת חמישה והוא אומר זרעתי חמישה וחצי.
436 הגמרא חשבה בס''ד שהספק הוא על הגידולים שלהם ולכן דנו אם השרישו קודם לעומר. רש"י.


