
בכורות ו'

"ופטר חמור" למעט 
סוסים וגמלים

שילדה  שרחל  למדים  מנין  שנחלקו  הביאה,  הגמרא 
כעת  הבכורה.  מן  פטור  רחל  מין  שילדה  ועז  עז,  מין 
חֲמֹר"  "פֶּטֶר  שכתוב  ממה  לומד  הגלילי  יוסי  רבי  מה  הגמרא,  שואלת 
יוסי הגלילי אומר ממה  שתי פעמים? עונה הגמרא, כמו ששנינו, רבי 
שנאמר: "אַךְ פָּדֹה תִפְדֶּה אֵת בְּכוֹר הָאָדָם וְאֵת בְּכוֹר הַבְּהֵמָה הַטְּמֵאָה 
סוסים  בפטרי  אפילו  בכור  פדיון  דין  שיש  ללמוד  אפשר  היה  תִּפְדֶּה" 

ועדיין  וגמלים.  סוסים  פטרי  את  ממעט  חֲמֹר"  "פֶּטֶר  והכתוב  וגמלים. 
הייתי אומר שכל בכורי בהמה טמאה קדושים בבכורה. וצריכים לפדות 
פטרי חמור בשה, ופטרי סוסים וגמלים נפדים בכל דבר. והכתוב "פֶּטֶר 

חֲמֹר" הנוסף ממעט את פטרי סוסים וגמלים��.

רב אחאי הקשה הרי צריכים את שני הכתובים. מפני שאם היה כתוב 
תִּפְדֶּה  חֲמוֹר  "וּפֶטֶר  או  בְשֶׂה"  תִּפְדֶּה  חֲמֹר  פֶּטֶר  "וְכָל   : אחת  פעם  רק 
בְשֶׂה" היינו אומרים שפטר חמור הוא דבר שהיה בכלל "אַךְ פָּדֹה תִפְדֶּה 

הכלל  מן  ויצא  תִּפְדֶּה".  הַטְּמֵאָה  הַבְּהֵמָה  בְּכוֹר  וְאֵת  הָאָדָם  בְּכוֹר  אֵת 

ללמד, שפדיונו בשה. לא ללמד על עצמו אלא על הכלל כולו וכל פטרי 
בא  השני  תִפְדֶּה"  חֲמֹר  "פֶּטֶר  והכתוב  בשה.  נפדים  טמאה  בהמה  רחם 
לומר שפטר חמור נפדה בשה אבל פטרי סוסים וגמלים לא נפדים בשה. 
ולעולם פטרי סוסים וגמלים קדושים בבכורה ונפדים בכל דבר. ואומרת 
הגמרא שאם כן היה צריך להיות כתוב בפסוק השני "חֲמוֹר תִּפְדֶּה בְשֶׂה" 
והיינו יודעים שמדובר בפטר חמור. וממה שכתוב "וּפֶטֶר חֲמוֹר תִּפְדֶּה 

בְשֶׂה" לומדים שאין דין פטר רחם בסוסים וגמלים. 

לתנא דידן "כל מקנך" כלל "שור ושה 
וחמור" פרט ולריה"ג "פטר" מפסיק

מנין  המשנה  של  לתנא  הגמרא,  שואלת 
פפא,  רב  אמר  וגמלים?  סוסים  ממעטים 
וָשֶׂה"  שׁוֹר  "פֶּטֶר  כלל,  הוא  תִּזָּכָר"  מִקְנְךָ  "וְכָל  ופרט,  בכלל  לומדים 
"וּפֶטֶר חֲמוֹר" פרט. כלל ופרט, אין בכלל אלא מה שבפרט, שור ושה 

�� אם אינו ענין למעט שאר בהמה טמאה משה שהרי מעטם בפסוק ראשון תנהו ענין למעטם מכל קדושת בכור. 
רש"י.



וחמור ולא דבר אחר. ולרבי יוסי הגלילי לא דנים את הכתוב בכלל ופרט, 
"פֶטֶר" מפסיקה את הענין. ולחכמים, התנא של המשנה  מפני שהמלה 
האות וא"ו במלה "וּפֶטֶר חֲמוֹר" חזרה ועירבה את הכתוב, ודנים בכלל 
ופרט. ולרבי יוסי "וּפֶטֶר חֲמוֹר" לא נאמר על "שׁוֹר וָשֶׂה", מפני שאם 
כך לא היה צריך לא לכתוב את האות וא"ו ולא להפסיק במלה ּ"פֶטֶר". 
קדושת  שהוא  חמור  פטר  בין  ּ"פֶטֶר"  במלה  הפסיקה  התורה  ולחכמים 
דמים לבין בכור שור ושה שקדושים קדושת הגוף. וחזרה ועירבה באות 

וא"ו לדונם בכלל ופרט.
הספק בפרה שילדה מין 

חמור ויש בו מקצת סימנים

הגמרא מביאה ספק, בפרה שילדה מין חמור ויש בו 
מקצת סימנים שדומה בהם לפרה. האם עז שילדה 
חייבת  סימנים שדומה לרחל,  ויש מקצת  עז  מין  ורחל שילדה  מן רחל 
ובכורותיהם  טהורה,  בהמה  מין  הם  עז  ובין  כבש  שבין  מפני  בבכורה 
קדושים בקדושת הגוף. אבל כאן שזו מין טמאה וזו טהורה, זו קדושת 
הגוף וזו קדושת דמים ואינה חייבת בבכורה. או שכיון שזו וזו ראויים 
קדוש  סימנים  במקצת  לאמו  שדומה  הולד  בבכורה,  קדושים  להיות 

בבכורה?.
ואת"ל מה הדין בחמור שילדה מין סוס 

ואת"ל מה הדין בפרה שילדה מין סוס

ואם תמצא לומר שהוא קדוש, מה הדין 
מקצת  בו  ויש  סוס  מין  שילדה  בחמור 
סימנים של חמור. האם כאן אינו קדוש כיון שאינו ממין שקדוש בבכורה, 
שאין בסוס דין פטר רחם. או שהוא קדוש מפני שבין האם ובין הולד הם 
ממין בהמה טמאה, והשינוי שבין האם אינו גדול כל כך, ואם יש בולד 
מקצת סימנים של האם חייב. ואם תמצא לומר שהוא קדוש מפני שהוא 
מין טמאה, מה הדין בפרה שילדה מין סוס?. האם אינו קדוש כיון שזו 
טהורה וזו טמאה, זו בת קדושה בבכורה וזו אינה בת קדושת בכורה. או 

שהוא קדוש מכיון שהסימנים הם דבר חשוב. 
טהורה שילדה מין טמאה פטורה 

מהבכורה אם יש מק' סימנים חייבת

ומביאה הגמרא ראיה ממה ששנינו, בהמה 
טהורה שילדה מין בהמה טמאה פטורה מן 
מדובר  ולכאורה  בבכורה.  חייבת  סימנים  מקצת  בו  יש  ואם  הבכורה, 



דוחה  ומכאן שסימנים הם דבר חשוב��.  סוס,  מין  אפילו בפרה שילדה 
הגמרא, שאפשר לומר שמדובר בפרה שילדה מין חמור, מפני ששניהם 
אלא  מכאן  תפשוט  ולא  חייב  סימנים  מקצת  כשיש  בהמה  קדושת  בני 

ספק אחד.
פרה שילדה מין חמור, וחמור שילדה 

מין סוס פטו' יש בו מק' סימנים חייבת 

פרה  ששנינו,  ממה  ראיה  הגמרא  ומביאה 
סוס,  מין  שילדה  וחמור  חמור  מין  שילדה 
פטורה מן הבכורה. ואם יש בו מקצת סימנים, חייבת בבכורה. ולכאורה 
מדובר על שני המקרים, ונפשוט את שני הספיקות. דוחה הגמרא, אפשר 
שילדה  פרה  על  רק  נאמר  סימנים  מקצת  יש  ואם  ששנינו  שמה  לומר 
מין חמור. אבל לא על חמור שילדה מין סוס. שואלת הגמרא, אם פרה 
שילדה מין חמור ששניהם בני קדושת בכורה, הוא קדוש רק אם יש בו 
מקצת סימנים, חמור שילדה מין סוס ודאי שאינו קדוש בבכורה? אומרת 
הגמרא, אם היינו אומרים שרק בפרה שילדה ממין חמור היה מקום לומר 
פרסותיה  קרנים  יש  שלפרה  מפני  בבכורה,  קדוש  אינו  שם  שדווקא 
סדוקות מה שאין כן בחמור. אבל בחמור שילדה כמין סוס שאין הבדל 
גדול כל כך, הייתי אומר שהחמור ילדה חמור אדום בצבע של סוס. לכן 

השמיעו שניהם.
הגמרא שואלת למה צריכים לשנות במשנה שהיוצא מן הטמא הוא טמא 
נחליף את  לסימן שלא  הגמרא  ואומרת  טהור?.  הוא  מן הטהור  והיוצא 
הגירסא במשנה ונאמר שטהורה שילדה מין טמאה אסור, וטמאה שילדה 
מין טהורה מותר, מפני שהולכים אחרי הולד ואם הוא ממין טהור הוא 

טהור, ואם ממין טמא הוא טמא, אלא הולכים אחרי האם.
"את הגמל טמא הוא" טמא הנולד 

מטהורה טהור

תֹאכְלוּ  לֹא  זֶה  אֶת  "אַךְ  נאמר:  רבנן,  תנו 
לך  יש  הַפַּרְסָה",  וּמִמַּפְרִיסֵי  הַגֵּרָה  מִמַּעֲלֵי 

שהוא מעלה גרה ומפריס פרסה ואין אתה אוכלו, טהור שנולד מן הטמא. 
"טָמֵא  הַגָּמָל"  "אֶת  מן הטהור, שנאמר:  הנולד  לומר שהוא טמא  ואין 
הוּא", סתם גמל הנולד מן הגמלה הוא טמא, ואין טמא הנולד מן הטהור 

טמא אלא טהור. רבי שמעון אומר, פעמיים נאמר "גָּמָל" בכתוב, אחד 

�� וכל שכן שבשאר הספיקות חייב בבכורה. רש"י.



לגמל הנולד מן הגמלה, ואחד לגמל הנולד מן הפרה. וחכמים לומדים 
מזה, אחד לאסור את הגמל עצמו, ואחד לאסור את החָלָב. ולרבי שמעון 
לומדים לאסור את החָלָב ממה שכתוב "אֶת הַגָּמָל", את החָלָב שטפל��. 
כמו ששנינו ברייתא ששמעון העמסוני  "אֶתים".  וחכמים לא דורשים 
אלקיך  ה'  "אֶת  לכתוב:  שהגיע  כיון  שבתורה,  "אֶת"  כל  דורש  היה 
יהא  מה  שדרשת  אתין  כל  רבי!  תלמידיו,  לו  אמרו  פירש��.  תִּירָא" 

עליהם?. אמר להם, כשם שקבלתי שכר על הדרישה כך אני מקבל שכר 
על הפרישה. עד שבא רבי עקיבא ולימד "אֶת ה' אלקיך תִּירָא" לרבות 

תלמידי חכמים. 
"הטמאים" לאסור ציר רוטב 

וקיפה

האם  אשי,  רב  את  רבא  של  בנו  אחא  רב  שאל 
בהמה  שחָלָב  אומרים  היינו  הדרשות  ללא  הטעם 
טמאה מותר. הרי שנינו בברייתא שלומדים מהאות ה"א שבכתוב "אֵלֶּה 
הרוטב,  הדג��,  שומן  הציר,  את  לאסור  הַשָּׁרֶץ"55  בְּכָל  לָכֶם  הַטְּמֵאִים 

והקיפה, ריסוקי בשר וקפלוטות שבשולי קדירה�� שלהם��, ובמה חָלָב 
טמאה שונה?

חלב טמאה אסור אפ' שחלב 
טהורה הוא חידוש

הדרשות  שתי  את  שצריכים  הגמרא  ואומרת 
טמאה  בהמה  שחָלָב  אומרים  שהיינו  מפני 
מותר. מפני ששנינו שדם נעכר ונעשה חָלָב. ומה שחלב בהמה טהורה 
�� כאן ר"ש דורש את ובמנחות )דף יא:( גבי לבונה אמר ר"ש את לא דריש. וצ"ל את לא דריש לאותה דרשה. 

שהרי לא הביאו את הברייתא בשמעון העמסוני. תוס'.
�� תוס' שואלים מדוע פירש הרי אפ' להעמיד את הריבוי בכבוד אב ואם שהשווה כבודם לכבוד המקום ולעבור 
עליו בשני עשה. וי"ל שמשמע שאת בא לרבות בדומה למורא של מקום וזה לא יתכן. ורבי עקיבא מרבה תלמידי 

חכמים כמו ששנינו )אבות פ"ד מי"ב( מורא רבך כמורא שמים.תוס'.
מהכ'  דרשו  לא  ובת"כ  כבשרו.  לעורו  הכ'  את  מעמידים  קכב:(  )חולין  והרוטב  העור  שבפ'  שואלים  תוס'   ��
בשרצים אלא מהכ' בבהמה טמאה טמאים הם לכם. אבל בע"כ דרשו מהטמאים בשרצים כמו שמוכח בפ' העור 
והרוטב )שם קכ. ושם( בסוגיה של דהמחה חלב וגמעו. וצ"ל שדורשים מה"א יתירא של הטמא שהעורות שלהם 

כבשרם. תוס'.
�� משמע שציר אסור מדאורייתא, וכן משמע בפרק העור והרוטב )שם קכ.(. וקשה שבפרק אין מעמידין )ע"ז 
מ.( משמע שהוא מדרבנן. וי"ל שציר דגים דרבנן וציר שרצים דאורייתא. ואע"ג שבתורת כהנים דורשי' שקץ 

הוא לכם גבי דגים הוא אסמכתא בעלמא. תוס'.
קיפה  מאי  אלא  אוכלים  טומאת  לטמא  עצמו  הוא  והק'  פרמא  קיפה  מאי  א'  קכ.(  )חולין  והרוטב  העור  בפ'   ��
תבלין. אבל כאן לא בא להשמיע אלא ששתיהן כאכילה. וכן משמע בפ"ה שפירש רסוקי בשר וקפלוט שבשולי 

קדירה. תוס'.
�� תוס' שואלים שנלמד ממשרת ליתן טעם כעיקר מכאן אתה דן לכל איסורין שבתורה.וי"ל שעיקר הכ' לצירן 
ודרך הש"ס לומר כך. כמו והתעלמת פעמים שאתה מתעלם ועיקר הכ' בא לזקן ואינו לפי כבודו. ובפ"ק דחגיגה 
)דף ד.( רגלים פרט לבעלי קבין ואמר פרט לחגר וסומא, ולא שיקר הכ' לבעלי קבין שדרשו שם מפעמים. אבל 
כאן אצ"ל כן שצ' להשמיע ברוטב וקיפה שהוא כממש. אם המחה השרץ שהוא כשתיה ואינו בכלל אכילה, והרי 

כ' בהם אכילה. קמ"ל שהוא בכלל אכילתו. תוס'.



מותר הוא חידוש, וכיון שהוא חידוש גם חָלָב בהמה טמאה מותר. שואלת 
נדה לא מפני שהדם  דם  נאמר למי שאומר שאין למניקה  הגמרא, מה 
נעכר ונעשה חָלָב. אלא שאיבריה מתפרקים מחמת הלידה ונפשה אינה 
חוזרת עליה עד עשרים וארבעה חדש? עונה הגמרא, שיש חידוש במה 
שחָלָב מותר. מפני שאין דבר אחר שבא מן החי שהתורה התירה. וחָלָב 

מותר למרות שהוא כמו אבר מן החי.
חלב מותר "ואת ע' חריצי 

החלב" "אל ארץ חלב ודבש"

בהמה  חָלָב  התירה  שהתורה  מנין  הגמרא  שואלת 
טהורה? אם ממה שהתורה אסרה בשר בחָלָב, אבל 
כל אחד מהם לבדו מותר. אולי נאמר שחָלָב לבדו אסור באכילה ומותר 
בהנאה, ובשר בחָלָב אסור גם בהנאה? ולרבי שמעון שמתיר בשר בחָלָב 
בהנאה, התורה אסרה בשר בחָלָב ללקות על בישולו? אלא למדים שחָלָב 
מותר, שהרי התורה אמרה בפסולי המוקדשין לאחר פדיונם: "רַק בְּכָל 
אַוַּת נַפְשְׁךָ תִּזְבַּח וְאָכַלְתָּ בָשָׂר" "תִּזְבַּח" ולא גיזה, "בָשָׂר" ולא חלב. אבל 

חָלָב של חולין מותר. ושואלת הגמרא אולי חָלָב של חולין אסור באכילה 
ומותר בהנאה, וחָלָב של קדשים אסור גם בהנאה? אלא מהכתוב במשלי: 
"וְדֵי חֲלֵב עִזִּים לְלַחְמְךָ לְלֶחֶם בֵּיתֶךָ וְחַיִּים לְנַעֲרוֹתֶיךָ". ושואלת הגמרא 

אולי הכתוב מדבר בחלב לסחורה?. אלא מהכתוב בשמואל:"וְאֵת עֲשֶׂרֶת 
מדובר  אולי  הגמרא  ושואלת  הָאָלֶף".  לְשַׂר  תָּבִיא  הָאֵלֶּה  הֶחָלָב  חֲרִצֵי 

בחלב לסחורה. ואומרת הגמרא שאין הדרך להביא לסחורה במלחמה. או 
ממה שכתוב: "וּלְהַעֲלֹתוֹ מִן הָאָרֶץ הַהִוא אֶל אֶרֶץ טוֹבָה וּרְחָבָה אֶל אֶרֶץ 
זָבַת חָלָב וּדְבָשׁ", ואין לומר שהכתוב משבח את הארץ בדבר שאינו ראוי 

לאכילה. או מהכתוב בישעיה : "וּלְכוּ שִׁבְרוּ בְּלוֹא כֶסֶף וּבְלוֹא מְחִיר יַיִן 
וְחָלָב".

טמאים וטהורים נשני מפני 
השסועה ומפני הראה

שמעון  לרבי  בין  לרבנן  בין  הגמרא,  שואלת 
שדורשים מהכתוב מ"גָּמָל" "גָּמָל". הרי כתוב 
ושתי  "שָּׁפָן", שתי פעמים "אַרְנֶבֶת" "אַרְנֶבֶת"  "שָּׁפָן"  גם שתי פעמים 
נשנו בבהמה  ברייתא למה  "חֲזִיר". אלא כמו ששנינו  "חֲזִיר"  פעמים 
טמאים וטהורים, מפני השסועה, בריה שיש לה שני גבים ושני שדראות. 
ובעופות מפני הראה, שלא נאמרו בחומש ויקרא ונאמרו במשנה תורה. 



הגמרא,  ואומרת  לכך?  נשנה  "גָּמָל"  "גָּמָל"  לומר שגם  כן אפשר  ואם 
שבכל מקום שאפשר לדרוש דורשים.


